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Con sentenza n. 14444 del 23 gennaio-14 aprile 2025, la quarta sezione penale della Corte di Cassazione ha affrontato la
questione se e in qual misura il principio di affidamento trovi applicazione nell'ambito dei reati colposi commessi a seguito
di violazione di norme sulla circolazione stradale.

Il principio, d'altra parte, si connette pure al carattere personale e rimproverabile della responsabilita colposa,
circoscrivendo entro limiti plausibili ed umanamente esigibili I'obbligo di rapportarsi alle altrui condotte: esso & stato
efficacemente definito come una vera e propria pietra angolare della tipicita colposa. La possibilita di fare affidamento
sull'altrui diligenza viene meno quando I'agente e gravato da un obbligo di controllo o sorveglianza nei confronti di terzi; o,
qguando, in relazione a particolari contingenze concrete, sia possibile prevedere che altri non si atterra alle regole cautelari
che disciplinano la sua attivita. Il codice della strada presenta norme che sembrano estendere al massimo I'obbligo di
attenzione e prudenza, sino a comprendere il dovere di prospettarsi le altrui condotte irregolari. Ad esempio, I'art. 141
Codice della strada impone di regolare la velocita in relazione a tutte le condizioni rilevanti, in modo che sia evitato ogni
pericolo per la sicurezza; e di mantenere condizioni di controllo del veicolo idonee a fronteggiare ogni "ostacolo
prevedibile". L'art. 145 stesso codice pone la regola della "massima prudenza" nell'impegnare un incrocio. L'art. 191
prescrive la massima prudenza nei confronti dei pedoni, sia che si trovino sugli appositi attraversamenti, sia che abbiano
comunque gia iniziato I'attraversamento della carreggiata. Tali norme tratteggiano obblighi di vasta portata, che
riguardano anche la gestione del rischio connesso alle altrui condotte imprudenti. D'altra parte, come si & accennato, le
condotte imprudenti nell'ambito della circolazione stradale sono tanto frequenti che esse costituiscono un rischio tipico,

prevedibile, da governare nei limiti del possibile. La tendenza della giurisprudenza di legittimita € nel senso di limitare al
massimo la possibilita di fare affidamento sull'altrui correttezza. Si afferma, cosl, che, poiché le norme sulla circolazione
stradale impongono severi doveri di prudenza e diligenza proprio per fare fronte a situazioni di pericolo, anche quando
siano determinate da altrui comportamenti irresponsabili, la fiducia di un conducente nel fatto che altri si attengano alle
prescrizioni del legislatore, se mal riposta, costituisce di per sé condotta negligente. Su tali basi si e affermato, ad
esempio, che anche nelle ipotesi in cui il semaforo verde consente la marcia, I'automobilista deve accertarsi della
eventuale presenza, anche colpevole, di pedoni che si attardino nell'attraversamento (Cass., sez. IV, 10 maggio 2018, n.
27404); e che I'obbligo di calcolare le altrui condotte inappropriate deve giungere sino a prevedere che il veicolo che
procede in senso contrario possa improvvisamente abbagliare, e che quindi occorre procedere alla strettissima destra in
modo da essere in grado, se necessario, di fermarsi immediatamente (Cass., sez. IV, 19 giugno 1987). L'obbligo di
moderare adeguatamente la velocita in relazione alle caratteristiche del veicolo o di procedere con assoluta prudenza in
ragione delle condizioni ambientali deve essere inteso nel senso che il conducente deve essere non solo sempre in grado
di padroneggiare assolutamente il veicolo in ogni evenienza, ma deve anche prevedere le eventuali imprudenze altrui e
tale obbligo trova il suo limite naturale unicamente nella normale prevedibilita degli eventi, oltre il quale non & consentito
parlare di colpa (Cass., sez. IV, 27 aprile 2017, n. 25552). Anche nell'ambito della circolazione stradale & stata comunque
considerata la necessita di tener conto degli elementi di spazio e di tempo, e di valutare se I'agente abbia avuto qualche
possibilita di evitare il sinistro: la prevedibilita ed evitabilita vanno cioé valutate in concreto (Cass., sez. IV, 6 dicembre
2017, n. 7664). In tema di circolazione stradale, il principio dell'affidamento trova un temperamento nell'opposto principio
secondo il quale 'utente della strada e responsabile anche del comportamento imprudente altrui, purché rientri nel limite
della prevedibilita (in applicazione di tale principio la Corte ha ritenuto immune da vizi I'affermazione della responsabilita
per omicidio stradale del conducente di un'autovettura che, in autostrada, aveva investito un pedone che si trovava
accanto alla propria autovettura, ferma per un precedente sinistro, dovendosi ritenere prevedibile I'eventualita
di un incidente tale da comportare I'ostruzione totale o parziale della strada: Cass., sez. IV, 6 maggio 2021,
n. 24414).
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e art. 141, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 145, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 191, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 141, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 145, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 191, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 141, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285

© Copyright 2026. All Rights Reserved ¢ La Tribuna srl * Largo Erfurt 7 - 29122 Piacenza * Registrazione ROC 24492 ¢ Pagina 1/2



Il principio di affidamento trova applicazione anche nell'ambito dei reati
m colposi commessi a seqguito di violazione di norme sulla circolazione

N Jus stradale
14| 04| 2025

Valerio de Gioia
r |

* art. 145, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285
e art. 191, d.l.vo 30 aprile 1992, n. 285

© Copyright 2026. All Rights Reserved ¢ La Tribuna srl * Largo Erfurt 7 - 29122 Piacenza * Registrazione ROC 24492 ¢ Pagina 2/2


http://www.tcpdf.org

